Sammenslutningen af grundejer-
foreninger i Gladsaxe Kommune

Referat af Delegeretmade 04.03.2010

Dagsorden:

1)
2)

4)

Ad 2)

Valg af dirigent

Afleeggelse af beretning

Regnskab

Fastsaettelse af kontingent for naeste ar
Indkomne forslag

Valg

Eventuelt

Valg af dirigent
Jesper Thomsen (JT) blev valgt som dirigent og startede med at konstatere, at delegeretmgdet var

lovligt indkaldt samt beslutningsdygtig i henhold til vedtsegterne. Herefter foretog han navneoprab. 14 af
39 foreninger var repraesenteret ved i alt 23 delegerede.

Formandens beretning for ar 2009

Velkommen

Det er altid spaendende at se, hvor mange der deltager til delegeretmaderne. Vi
forsagger at gare delegeretmaderne til andet end blot formel gennemgang af aret,
godkendelse af regnskab og valg til forretningsudvalget. En varm velkommen til alle
jer, der er madt frem.

Trafiksikkerhedsprojekt
Sammenslutningen deltog i en falgegruppe til projektet. Vi indkaldte synspunkter fra
grundejerforeningerne og der kom mange gode synspunkter pa bordet.

a) Fart

Der blev efterlyst nogle klare regler for, hvad man kan ggre for at fa farten ned pa
vores villaveje. | Gladsaxe kommune er vidundermidlet bump, som desveerre flere og
flere steder kun har symbolsk signalvaerdi. Der blev efterlyst gentagelsestavler i de
store 40 km/t zoner og variabel hastighed ved skoler i skoletiden.

b) Parkering

Parkering af lastbiler, campingvogne og trailere pa de mange sma veje er ikke tilladt,
men finder alligevel rask vaek sted. Hvorfor ggres der ikke noget ved det? Parkering pa
cykelstier og cykelbaner er et stigende problem. Selv om det maske ikke giver ulykker,
giver det utrygge forhold for cyklisterne. Hvorfor ignorerer politiet problemet?

www.grfsamgladsaxe.dk grfsam@grfsamgladsaxe.dk



http://www.grfsamgladsaxe.dk/

¢) Hovedgaderne

Seborg Hovedgade, Buddinge Hovedgade og Bagsveerd Hovedgade bar ombygges,
sa de far preeg af lokale veje a la Lyngby Hovedgade. Hovedgaderne skal ikke fungere
som aflastningsrute for Hillergdmotorvejen.

d) Forholdene for cyklisterne

Hvor der er cykelsti i overliggeren til T'et i T-kryds, ses ofte urimelige forhold for
cyklisterne. Dette blev dokumenteret med nogle billedeksempler. Bl.a. et eksempel pa
et T-kryds, hvor man ligefrem har fraeset rampen veek, hvilket selvfglgelig er totalt
vanvittigt. Dette er dog udbedret senere, men hvordan kan man finde pa at fraese
rampen veek. Er kantstenen lav udelades rampen ofte helt. Der efterlyses lidt komfort
for cyklisterne.

Yderligere et eksempel fra Vadstrupvej blev vist.

e) Opgaver pa tvaers af kommunegranserne

Gladsaxe kommune er ikke sig selv nok. Der skal ske samarbejde med
nabokommunerne, sa der ikke geelder et forhold pa en del af en vej og et andet forhold
pa den anden side af kommunegreensen som det ses pa Sgborg Hovedgade.

Fra Gladsaxevej kan der ikke svinges til venstre ad Vangedevej / Sgborg Hovedgade.
Dette betyder biler igennem mindre veje i kvarteret. Biler, som burde kare pa
Gladsaxevej. Problemet ma dreftes med Gentofte og Kegbenhavns kommune.

Helt dbenlyst fornuftige tiltag strander ogsa pa, at omradet harer under staten.

Det ser vi kun som en darlig undskyldning for ikke at gare noget. Enten ma kommunen
presse staten eller selv betale for ordninger, der er til fordel for kommunen og dens
borgere. Der er ingen mening i blot at sige, at det ikke er vores bord. | stedet ma der
handles.

f) Nordvendte ramper
Der gnskes nordvendte ramper pa Ruten til og fra Hillergdmotorvejen.

g) Forkert placerede fodgangerfelter

Egegaards skoles fritidsklub ligger, sa bgrnene far og efter skole skal krydse
Klausdalsbrovej. Klubben har udkersel ved et bump, der er lavet mellem to
fodgeengerfelter, der ligger ca. 100 m til hver side Barnene krydser selvfalgelig vejen
her, hvor der altsa ikke er fodgeengerfelter) Klubben har tidligere i feellesskab med
skolen bedt om fodgeengerfelt, hvilket ikke har vaeret muligt pga. de to andre
fodgaenger felter. Men kunne man sé ikke s@rge for en ordentlig belysning! Der er kun
lys pa skolens side af vejen og ikke, sa det oplyser overgangen pa bumpet og de
eventuelt ventende fodgaengere.

For meget opkraevet for vand

| perioden 1996 til og med 2008 opkraevede KE for hgj vandpris af
omegnskommunerne. For Gladsaxe Kommunes vedkommende svarende til et belgb
pa 52,5 mio. kr. for meget opkraevet hos forbrugerne. Sammenslutningen skrev om
forholdet til borgmesteren, hvor vi papegede forholdet. Vand er et af de omrader, som
gkonomisk skal hvile i sig selv. Det er ikke tilladt at fare belgb herfra over i andre
forvaltningsgrene. Vi pegede i vores brev pa muligheden for at fore det for meget
opkreevede tilbage til forbrugerne vel vidende, at det ville vaere en stgrre regnegvelse
kompliceret af ejerskifte m.m. Sagen blev yderligere kompliceret af, at vand og kloak
pa det tidspunkt blev overfgrt til Nordvand, som blev oprettet sammen med Gentofte
kommune.

Det er vores opfattelse, at vi med vores henvendelse var medvirkende til, at de
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gkonomiske forhold blev behandlet serigst i miljgudvalget. Med de keempebelab, der i
de kommende ar skal anvendes pa kloakomradet, ser vi heller ingen interesse i at sta
fast pa et tilbagebetalingskrav for straks efter at blive opkreaevet belgbet igen. Vi mener,
at vi med vores henvendelser i sagen satte ekstra fokus pa problemstillingen og var
med til at sikre, at belgbet er blevet i den rette kasse.

Grundejerforeninger udenfor Sammenslutningen

Nar vi falder over en grundejerforening, som ikke er medlem af Sammenslutningen,
opfordrer vi den selvfglgelig til at blive medlem. Det burde for enhver grundejerforening
veere en naturlig sag at vaere medlem af Sammenslutningen. Vi vil selvfglgelig til
enhver tid haevde, at vi star steerkere samlet. Men ofte star vi overfor, hvad vi maske
kan kalde "gamle, sure maend”. F.eks. talte vi med en forening, som havde tinglyst
medlemskab. De ville ikke engang oplyse os om, hvilke husnumre der var omfattet
heraf. Pa vores hjemmeside har vi en oversigt over alle grundejerforeninger i
kommunen og deres geografiske omrader. Vi overvejer alvorligt at fierne oplysningerne
om de grundejerforeninger, som ikke deltager i feellesskabet.

Afhentning af skrald

| 2009 oplevede vi flere strejker, hvor dagrenovation ikke blev afhentet. Kommunen
virkede ikke overbevisende i situationen. Vi droftede selvfglgelig situationen i
Forretningsudvalget og fulgte ngje med i udviklingen, ligesom vi gentagne gange
henvendte os til forvaltningen. Vi drgftede, om vi skulle kraeve kompensation, men
fandt det langt vigtigere at koncentrere os om handteringen af problemerne.

Vi efterlyste kommunens beredskabsplaner pa omradet, men ma vel konstatere, at de
stort set bestar i lidt skriveri pa hjemmesiden samt tilbud om afhentning af saekke pa
biblioteket. Samt et storsindet tilbud om at vi matte seette en ekstra saek ud.

Vi ma alle veere glade for, at de ulovlige strejker ikke forsatte sa leenge, at det for alvor
ville have gjort ondt. Men maske vi sa ville have set kommunens beredskabsplan
udfgrt?

Udhuse, carporte osv. i rekkehusbebyggelser

Frihedsgraderne i reekkehusbebyggelser er ofte feerre end i villabebyggelser.
Grundene er mindre og der er ofte servitutter om, at et ensartet udseende skal
overholdes. Alligevel er det muligt at opfgre udhuse, udestuer og lignende med
kommunens tilladelse. Det er en god idé at fa en snak med forvaltningen om
problemerne og sammen med dem udarbejde en plan for omradet. Man kan her fa
aftalt ting som placering og evt. materialevalg. Modellen med samarbejde mellem den
lokale grundejerforening og forvaltningen er set flere steder i kommunen med stor
tilfredshed for grundejerne. Sa da vi blev spurgt om problemer pa Mglletoften, kunne vi
kun anbefale denne model.

Samtidig er der anledning til at papege, at kontaktpunktet for den enkelte grundejer er
grundejerforeningen og ikke Sammenslutningen. Det er uheldigt, hvis
grundejerforeningen henviser medlemmer til at tage direkte kontakt til
Sammenslutningen.

Forholdet mellem Parcelforeningerne Espevang og Rugmarken

Til Delegeretmgdet 2009 stillede Parcelforeningen Espevang forslag om, at forholdet
mellem Parcelforeningen Espevang og Parcelforeningen Rugmarken blev behandlet.
Pa 11 parceller beliggende pa Gladsaxe Mgallevej og Rugmarken er der tinglyst
medlemskab af bade Parcelforeningen Espevang og Parcelforeningen Rugmarken.
Omkring halvdelen af de 11 grundejere, heriblandt medlemmer af Rugmarkens
bestyrelse, naegter at betale kontingent til Parcelforeningen Espevang, skant
medlemskabet er tinglyst.

Sammenslutningen har holdt ma@de med begge foreninger.
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Bestyrelsen i Parcelforeningen Espevang gav udtryk for, at den ikke vil modseette sig,
at tinglysningen om medlemskab af Parcelforeningen Espevang pa de 11 parceller
ophaeves, men gnsker indtil dette sker, kontingentet betalt.

Repreesentanterne fra Parcelforeningen Rugmarkens bestyrelse fastholder, at de ikke
vil betale kontingentet.

Sammenslutningen har senest indkaldt til et faellesmade mellem Sammenslutningen,
Parcelforeningen Espevang og Parcelforeningen Rugmarken. Parcelforeningen
Espevang gnskede ikke at deltage i mgdet, mens Parcelforeningen Rugmarken sagde
ja tak til indbydelsen.

Gladsaxe kommune har intet at indvende imod en ophaevelse af tinglysningen, men
papeger, at fijernelsen skal ske pa initiativ af de enkelte grundejere.
Forretningsudvalget bemeerker, at kravet om kontingentbetaling til Parcelforeningen
Espevang pahviler den enkelte grundejer. Kontingentbetalingen pahviler ikke
Parcelforeningen Rugmarken. Medlemskabet er tinglyst og kontingentet skal
selvfglgelig betales, hvilket vi skriftligt har meddelt de 11 grundejere i meget tydelige
vendinger.

Den manglende kontingentbetaling har medfert, at Parcelforeningen Espevang har
stillet forslag om at ekskludere Parcelforeningen Rugmarken. Som det fremgar af
indkaldelsen til delegeretmgdet kan forretningsudvalget ikke stgtte forslaget, da tvisten
alene star mellem Parcelforeningen Espevang og de af de 11 grundejere, som ikke vil
betale kontingentet

Bring grundejerforeningen i centrum, et eksempel

| Sgborg Grundejerforening lzeste vi om et forsk@gnnelsesprojekt af Seborg Hovedgade
i lokalavisen. Forslaget gik bl.a. ud pa at lukke alle sidevejene pa den sydvendte side,
hvilket ville forgge trafikmaengden voldsomt pa de tilstadende veje. Vi omdelte
informationsmateriale til alle husstande i omradet, hvor vi opfordrede til at magde op pa
borgermadet pa radhuset. Resultatet var rekordfremmgde samt nye medlemmer i
foreningen. Og endnu bedre sa mindede vi om, at grundejerforeningen er levende og
har en opgave ogsa i vores tid.

Hjemmesider

En hjemmeside er et godt visitkort og mange tilflyttere finder selv frem til
grundejerforeningen via bes@g pa hjemmesiden. Husk derfor jeevnligt at se pa den
med kritiske gjne. Treenger den til opdatering? Er der lidt for mange stavefejl? Er
nyhederne lidt for uaktuelle? Jeg ved af egen erfaring, at det er sveert. Og maske
endnu sveerere at sige til sin hjemmesidebestyrer, at det ikke er godt nok. For hvem far
man ellers til at tage jobbet? Men igen, veer kvalitetsbevidste, hjemmesiderne er vores
ansigt udadtil.

Tour de Gladsaxe

Der blev vist eksempler fra kommunen pa vildtvoksende haekke der vokser ud over
fortov, darlig vejbelaegning, edelagte vejskilte og gamle bilvrag. Alt sammen noget som
ikke er med til at ggre omgivelserne kgnnere og trafiksikkerheden bedre.

Omkring vildtvoksende heekke kan det selvfalgelig veere et problem for den enkelte
grundejerforening at rette henvendelse til sine medlemmer, men maske kunne
Sammenslutningen her bruges som en tredjepart, inden der rettes henvendelse til
kommunen.

Sammenslutningen skal blive bedre

Jeg ville gnske, at vi kunne fa sterre gennemslagskraft overfor kommunen. Men jeg
kan slet ikke love det. Det politiske flertal bag borgmesteren er massivt og der er en
arelang tradition for et meget taet partnerskab mellem forvaltning og politikere.
Selvfglgelig skal der veere dette teette parlab. Ellers var der tale om en illoyal
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forvaltning. Men for os i foreningerne betyder det, at vi har mere end sveert ved at
treenge igennem med vores synspunkter. Hvis | fglger med i lokalpressen, vil | have
set, at det ogsa gaelder indenfor andre typer foreninger i kommunen. Vi kan kun love,
at vi ikke vil give op.

Vi har ogsa et par ideer i armet for bedre servicering af jer, som er
Sammenslutningens medlemmer. Vi vil prgve at samle erfaringer op omkring ting, man
skal veere opmaerksomme pa, nar man fx skifter formand eller kasserer i foreningerne.
Kan vi udarbejde en god tjekliste, vil man ikke skulle starte pa bar bund hver gang.
Mange foreninger har en geest pa deres generalforsamling. Der er ingen grund til at
holde succeser (eller fiaskoer) for sig selv. Jeg vil foresla, at vi laver en
foredragsholderliste pa hjemmesiden, sa gode ideer kan genbruges.

Har | selv ideer til, hvordan vi kan blive bedre, sa kom gerne med dem. Vi tager altid
imod gode rad.

Tak

Sa er der blot tilbage at takke forretningsudvalget for godt arbejde. Desvaerre ma vi
sige farvel til to medlemmer af forretningsudvalget. Michael Priess traekker sig helt ud
af bestyrelsesarbejdet i sin grundejerforening, mens Bitten Grgnbech traekker sig pa
grund af arbejde, som ikke giver plads til mgdeaktivitet. De er begge forhindrede i at
veere til stede i aften, men jeg vil alligevel takke dem for deres ar i forretningsudvalget.
Ind imellem kan det veere en travl tjans at veere formand for Sammenslutningen. Det er
derfor med seerlig glaede at maerke opbakningen fra alle i forretningsudvalget. Det er
min oplevelse, at vi har haft et godt og frugtbart samarbejde i arets lgb bade pa
mgaderne og i diskussioner via e-mail mellem mgderne. Ikke mindst det sidste har stor
veerdi, fordi det bade giver inspiration og glaede ved at veere formand. Der er i denne
sammenhaeng ogsa grund til at takke de formaend, som tager sig tid til at sende
oplysninger m.m. til mig i arets lab.

Tak fordi | lyttede.

Kommentarer til beretningen

Espevang: Sammenslutningen har i brev fremsendt til Espevangen i september 2009
skrevet, at Rugmarkens medlemskab i Sammenslutningen maske skulle tages op til
overvejelser. Hvor inkonsekvent kan Sammenslutningen veere? Taler man ikke
sammen i forretningsudvalget?

Flemming Bruun (FB): Jo, vi taler sammen, men det har veeret en lang proces, hvor vi
ogsa er blevet klogere. Til at starte med var det ud fra de foreliggende oplysninger en
sag mellem to grundejerforeninger, men hen ad vejen, efterhanden som sagen blev
afdeekket, viste det sig, at det ikke var en sag mellem to grundejerforeninger, men en
sag mellem en grundejerforening og nogle enkelte af dens medlemmer. Det er ikke
Parcelforeningen Rugmarken, som ikke betaler kontingent til Parcelforeningen
Espevang, men nogle enkelte grundejere, som har tinglyst medlemskab af
Parcelforeningen Espevang,

Rugmarken: Er Sammenslutningen bekendt med et brev fra den tidligere formand (fra
2005) til kommunen, hvori kommunen spgrges om muligheden for at fa slettet
tinglysningen.

Flemming Bruun: At vi har overtaget en sag fra den tidligere formand, friholder ikke de
bergrte medlemmer fra det tinglyste medlemskab og dermed betaling af kontingent til
Parcelforeningen Espevang. Efter sidste ars delegeretmade, hvor sagen blev bragt op,
har Sammenslutningen haft en forespgrgsel hos kommunen, ligesom samme
forespargsel var pa sidste ars mgde mellem byradet og grundejerforeningerne. Svaret
fra kommunen har veeret, at den ikke vil modsaette sig en aflysning af medlemspligten,
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men at det er den enkelte grundejer, der skal foresta dette.

Espevang: Vi har ingen konflikt med Rugmarken. Det er Sammenslutningen, som har
lavet konflikten!

Rugmarken: Det er ikke rigtigt, at en tinglysning ikke kan haeves uden en aflysning.
Kommunen har tidligere haevet tinglysning ved en kommuneplansaendring. Derfor er
det en principiel sag.

Vi er i gvrigt i gang med at fa aflyst medlemspligten, men pga. af problemer med lang
ekspeditionstid hos tinglysningskontoret traekker dette ud.

Seborgmagle: De 52,5 mio. kr., som er betalt for meget for vand, hvordan sikrer man
sig at kommunen ikke bare kan lave et mindre budget og pa den made fa indsluset de
mange penge.

FB: De 52,5 mio. svarede nogenlunde til indskuddet i Nordvand, sa de er som sadan
brugt til vand- og kloak, og dermed blevet i den ’rigtige’ kasse. Havde man ikke haft de
52,5 mio. kr., skulle man have fundet dem et andet sted. Samtidig har dannelsen af
selskabet Nordvand, betydet at der skal etableres en vandledning fra mellem Gentofte
og Gladsaxe. Det har heller ikke veeret billigt, sa pengene far hurtigt ben at ga pa.
Dirigenten: Opfordrede Sgborgmagle til at udforme et spargsmal til det kommende
mgde mellem byradet og grundejerforeningerne.

Afslutningsvist blev nytten af at tale med kommunen om lokalplan diskuteret. En
grundejerforening havde ikke haft samme positive indtryk, som omtalt i beretningen.
Lokalplanen foreskriver, at der i et reekkehusbyggeri ma opsaettes et ovenlysvindue i
hvert reekkehus, men at de skal placeres ensartet, samt at det er kommunen, som
bestemmer placeringen af dette. Alligevel gjorde kommunen det til
grundejerforeningens opgave. Der var en manglende serigsitet fra kommunens side.
Resultatet blev, at forste reekkehus, som fik etableret ovenlysvindue, i realiteten
bestemte, hvordan de skulle placeres i resten af reekkehusene.

Dirigenten: | Septemberhgjens Grundejerforening som ogsa er en
raekkehusbebyggelse underlagt specielle regler i lokalplanen, har man haft gode
erfaringer med fremgangsmaden, og det var disse erfaringer, man gnskede at bringe
videre til andre grundejerforeninger.

Herefter blev beretningen godkendt.

Regnskab

Da kassereren var fraveerende, gennemgik FB regnskabet og konstaterede, at der var
et lille overskud pa godt knapt 1000 kr. sa vi pt. har en formue pa godt 83.000 kr.

Dirigenten bemaerkede, at det udsendte regnskab ikke var underskrevet, hvilket
det burde veere. FB kunne oplyse, at der foreligger et regnskab med revisors
pategning, hvilket blev forelagt dirigenten. Det revisorpategnede regnskab vil blive
udsendt sammen med referatet fra delegeretmgdet.

Kommentarer:

En syntes, at en formue pa 83.000 kr. var meget og gav udtryk for, at man skulle
forsgge at nedbringe denne.
Udtalelsen gav anledning til en lille diskussion, idet der var blandede holdninger til
dette. Bliver der brug for advokathjeelp, vil formuen hurtigt svinde ind. Som regnskabet
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viste, opsamles der jo heller ikke til formue, idet overskuddet i ar kun var pa knapt 1000 kr.
Andre ville vide:

Hvad daekker posten abonnement over?
Svar: PL-medlemskab + abonnement for Fl-opkreevninger.

Hvad gar portoen til?
Svar: Udsendelser til medlemmer, korrespondance til kommunen osv.

Hvad gar godtgarelse til?
Svar: Til bestyrelseshonorar ifglge statens takster til deekning af telefon og kontorhold.

Herefter blev regnskabet godkendt.

Ad 4) Fastseettelse af kontingent for indeveerende ar

Der var forslag om at saette kontingentet ned for at fa bragt formuen ned. Andre
foreslog at foreningen f.eks. anskaffede sig en baerbar PC m.m.

Efter en debat blev et kontingent pa uaendret 5 kr. pr. grundejerforeningsmediem
enstemmigt vedtaget.

Ad 5) Indkomne forslag

Der var kommet 3 forslag:

1. Forslag fra Parcelforeningen Espevang om at ekskludere Parcelforeningen
Rugmarken

Forslaget "Vi gnsker at der pa mgdet i ar, bliver taget beslutning om at udelukke
parcelforeningen Rugmarken, fra sammenslutningen af grundejerforeninger i
Gladsaxe, begrundelsen vil vaere at Rugmarkens optraeden overfor
Parcelforeningen Espevang, ikke er forenelig med vedtaegterne i
sammenslutningen, Rugmarken har stadig ikke villet ga ind i en dialog med
os om det skyldige kontingent, derfor ma der traeffes en beslutning pa
delegeretmgdet, enten ryger rugmarken ud, ellers vil Espevangen forlade
samarbejdet.”

Forretningsudvalgets skriftlige kommentarer til forslaget
Til Delegeretmgdet 2009 stillede Parcelforeningen Espevang forslag om, at
forholdet mellem Parcelforeningen Espevang og Parcelforeningen
Rugmarken blev behandlet.
Pa 11 parceller beliggende pa Gladsaxe Mgllevej og Rugmarken er der
tinglyst medlemskab af bade Parcelforeningen Espevang og
Parcelforeningen Rugmarken. Omkring halvdelen af de 11 grundejere,
heriblandt medlemmer af Rugmarkens bestyrelse, naegter at betale
kontingent til Parcelforeningen Espevang, skant medlemskabet er tinglyst.
Sammenslutningen har holdt mgde med begge foreninger.
Bestyrelsen i Parcelforeningen Espevang gav udtryk for, at den ikke vil
modseette sig, at tinglysningen om medlemskab af Parcelforeningen
Espevang pa de 11 parceller ophaeves, men gnsker indtil dette sker,
kontingentet betalt.
Repraesentanterne fra Parcelforeningen Rugmarkens bestyrelse fastholder,
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at de ikke vil betale kontingentet.
Sammenslutningen har senest indkaldt til et faellesmgde mellem
Sammenslutningen, Parcelforeningen Espevang og Parcelforeningen
Rugmarken. Parcelforeningen Espevang gnskede ikke at deltage i mgdet,
mens Parcelforeningen Rugmarken sagde ja tak til indbydelsen.
Gladsaxe kommune har intet at indvende imod en ophaevelse af
tinglysningen, men papeger, at fiernelsen skal ske pa initiativ af de enkelte
grundejere.
Forretningsudvalget bemaerker, at kravet om kontingentbetaling til
Parcelforeningen Espevang pahviler den enkelte grundejer.
Kontingentbetalingen pahviler ikke Parcelforeningen Rugmarken.
Medlemskabet er tinglyst og kontingentet skal selvfglgelig betales, hvilket vi
skriftligt har meddelt de 11 grundejere i meget tydelige vendinger.
Da tvisten alene star mellem Parcelforeningen Espevang og de af de 11
grundejere, som ikke vil betale kontingentet, finder Sammenslutningens
forretningsudvalg ikke grundlag for at ekskludere Parcelforeningen
Rugmarken og kan derfor ikke anbefale forslaget.

Kommentarer:

Meget af diskussionen omkring forslaget var allerede sket i forbindelse med
kommentarer til formandens beretning, men alligevel gav forslaget anledning
til en fornyet, lang diskussion. Flere var af den mening at man i henhold til
vedtaegterne ikke kunne smide Rugmarken ud og at forslaget derfor var
'ugyldigt’. Andre mente, at nar forslaget var stillet, skulle det ogsa
fremlaegges til afstemning.

Rugmarken foreslog, at man tog en dialog snarest, mellem 2 medlemmer fra
Rugmarken, 2 medlemmer fra Espevangen og 2 medlemmer fra
Sammenslutningen.

Alle synes dette var en god ide. Sammenslutningen vil tage initiativ til et
sadan mgde.

Afslutningsvis blev der stillet et aendringsforslag om, at Espevang trak sit
forslag og indgar i serigs forhandling.

AEndringsforslaget blev enstemmigt vedtaget.

2. Forslag fra Grundejerforeningen Grennemosegaard om klare regler for
brandeovnes brug

Forslaget Grundejerforeningen Grgannemosegaard @gnsker, at der saettes fokus pa
brug af braendeovne, saledes at ingen borgere generes ungdigt, og saledes
at der er klare regler for breendeovnes brug. Dette vil vi gerne have
Sammenslutningen af grundejerforeninger i Gladsaxe kommune til at arbejde
for.

Gronnemosegaards skriftlige kommentarer til forslaget
Som vi alle ved, arbejder kommunen pa at blive en klimavenlig kommune
med et godt miljg. For kommunens og dermed vores egen skyld har vi et par
forslag, som vi mener mange mennesker kan have glaede af. Breendeovne er
CO
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o-neutrale, men rggen er skyld i luftgener og 200 menneskers dad hvert ar i Danmark,
og partikler og tjeerestoffer har generelt stor negativ indflydelse pa vores
sundhed.
Derfor 2 forslag til forbedringer. Godt nok henviser Gladsaxe til
miljgstyrelsens hjemmeside, men hvor mange laeser den? | kommunens
pjece om Rag og Godt naboskab skriver man "passende stykker trae".
Hvorfor skriver man ikke "tree pa tykkelse med en underarm"? Senere
naevnes en rggsuger, ligesom man siger, der som regel er en god
afkasthgjde pa skorstene. Men Gladsaxe kommune giver intet pabud om at
alle breendeovns-skorstene skal have den standard som miljgstyrelsen
anviser. Det geelder hgjde, foring og eventuelt kommunalt forbud mod at
bruge braendeovn, safremt de lokale forhold som terraen, placering af
bygninger og skorstene ikke er hensigtsmaessig. Det sidste er en del af en
forskrift om braendeovne, Hvidovre kommune har lavet.
Det kan i gvrigt naevnes, at en skorstensfejermester udtaler, at en god
forbraending kraever en god skorsten, der kan forsteerke det opadgaende sug.
Og det gor skorstenen bedst hvis den sidder pa tagryggen. Han siger ogsa,
der ikke er noget mindstekrav til hgjden pa en skorsten, men det kunne
Gladsaxe kommune godt have nu, hvis den fulgte miljgministeriets
bekendtggrelse nr. 1432.
S& mulighederne er der for bade at f& et mindre CO,-udslip og mindre
forurening, hvis installationerne er lavet optimalt, og Gladsaxe kommune
0gsa vil veere med pa "det praktiske plan". Grgannemosegaard
Grundejerforening vil meget gnske, at en sadan forbedring snart kunne blive
en realitet for dens medlemmer og alle andre i kommunen.

Kommentarer

Grgnnemosegaard gave et kort, mundtlig sammendrag af argumenterne for
forslaget.

Forslaget blev vedtaget enstemmigt.

3. Forslag fra Forretningsudvalget om zndring af antal repraesentanter i
forretningsudvalget

Forslaget Forretningsudvalget foreslar § 4 i vedtaegterne eendret, sa
Sammenslutningen fremover ledes af et forretningsudvalg pa 5 medlemmer
mod i dag 7 medlemmer.

Forretningsudvalgets skriftlige kommentarer til forslaget
Der er tradition for, at repraesentanterne i Forretningsudvalget veelges blandt
medlemsforeningernes formaend. Det kan veere vanskeligt at finde 7
repraesentanter blandt de foreninger, som aktivt mgder op ved
delegeretmgderne, fordi repreesentanterne ofte er aktive pa en raekke andre
fronter.

Hvis forslaget vedtages, vil § 4 fa fglgende indhold:

Sammenslutningen ledes af et forretningsudvalg pa i alt 5 medlemmer, der
veelges af og blandt de tilsluttede foreningers repraesentanter.

Formanden og kassereren veelges saerskilt, hvorimod forretningsudvalget
selv konstituerer sig med naestformand og sekretaer. Desuden veelges pa de
respektive delegeretmader 2 revisorer, 2 suppleanter for forretningsudvalget
og 1 revisorsuppleant.

Foelgende valg geelder for 2 ar:
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Formanden, 1 repraesentant og 1 revisor veelges pa lige arstal.

Kassereren, 2 repreesentanter og 1 revisor vaelges pa ulige arstal.
Felgende valg geelder for 1 ar:

2 suppleanter for forretningsudvalget, der veelges som henholdsvis 1. og 2.
suppleant, samt 1 revisorsuppleant.
Formanden er den korresponderende. Kassereren fgrer foreningens
regnskaber samt en fortegnelse over de tilsluttede foreninger og
formaendenes navne og adresser. Sekreteeren farer protokol over
delegeretmgdets og forretningsudvalgets forhandlinger og beslutninger.
Forretningsudvalget er ulgnnet, men far sine made- og
repraesentationsudgifter godtgjort.

Kommentarer:

Er det hensigten, at kun formaend skal kunne stille op til forretningsvalget.
FB: Nej, det er selvfglgelig ikke hensigten.

Forslaget blev vedtaget enstemmigt.
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